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De la parole aux actes

Ultramar exproprie la ferme Denis Scott & fils
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La Ferme Denin Soott & fils de Sainte-Rosalie
& récemment regu un avis d'expropriation
de la part du Tribunal administratif du
Cuiébec (TAG) au nom d"Uktramar, qui a
comme projet la construction d'un pipe-
Ene reliant sa raffinerie jean-Gauvin i LEvis
# son centre de distribution de produits
patrofiers de Montréal Est.

La Lof 228 ¢oncernant Pipeline Saind-
Lawrent ¢ 4 Uliramsar;, & cléfaut
' enmtente avec fe propriftadee ternen, ke droit
dacquérir par cxpropriation tout immeuble
oat deoit nbel en vue de la comstraction de son
pipeling.

Ladoption le 10 jum de In Lod 219
oeedifizit B Lot 229 en repoussant la date
limide du début des travaux par Llmmar do
31 dfcembre 2010 au 30 juin 2002,

Ulramar peut done sebon ces lois « ac-
QUERT de g & gre ou par expropeirtion fout
immeuble ou droit réel requis pour lx
consiruction, | ex ph:l'l'lallun ou "eniretien
ths pipelne o, mdsque §avis o cxpropriation
envioyé par be TACQ,

Inventaire des expropriations

La ferme Denis Scott & fils se vost expro-
priée d’une cpnise of d'un fonds servant
temparatne convoités par Ultramar pour la
réalisarion et 1'entmetion de son proget. LUimmar
deviendra ainsi propriétaire d'un dront
o pecession Sur gquakne o errain deg
Siodt représentant en o 10 6313 mitres
carres (emprise).

[expropriation du droit &' aceession don-
nier d Ultramsar vme o propeiété superficiamm:
popdiuclic & ur e pipeling ot tous ses Séments
constitatife, installations, Squipements &l
CUVTELES ACCESE0ISS O ConNexes servant i
s endretien of exploitaton, ke towt Stant
collectivernent appelé be « pipeling ».

Ultraimar acquerra aussi des servitudes
réelles permanentes necessaires au plein 5
exercies de son droit 4 |'accession. Des
servitudes qui concernent sepl parcefles sur
une superficie de 12 352,2 métres carnés
(le Fonds servant lepyporaire).

Elle psn!_l.ll.':ra ankl, & moing d'on
revirement de situation, 4 une servitode
o pbelle o1 perpéiuelle » lui conférant entre
autres les droits de construire, d’entretenir,
d*explodter ¢t de patrouwiller e pipeline
« dans toute 14 profondeur ef sur foute la
superficie de Pemprise o, sinst que be dros
de libre pecés ef passagpe o en tout temps »
sur I"emprise.

Pentreprise obtiendra awsa le deoat d'en-
Jever des chidures, de couper et d enlever des
arbires darhuxiﬁ;, d'installer des clftures
et barridres temporaines, of d'entreposer des
migbbrianx, et ce, jusqu’i la fin des mavaux
e comstruction.. Est sussi prévu un drodt de
passage sans autorisation éorite on cas dur
gente sur le reste dy terrain de 1 exproprie,

En ['absence d urpence, Ulisamar ne deat
penétrer sur e resdu de 1 mmeable dee ['ex-
proprid, anx fins d*acedder & 1 emjrize et
den siwtar, que 51 elle est préalablement
autorisée par berit par 1'exproprié.

L'apPAF

Pcmcﬁ!t du droit

Martin Scott et deux putres membres. de
"Association de propriétaires. privés,
agricoles {acéricoles) et fonestiers (apPAF)
ont déposé le 16 juillet un recours en
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nullibé concemant les lois privées 2249 et 219,
et des décrets du pouvernement du
Crudbec.

Les décrets gouvernementain confestcs
concernent des décisions de passer ouire
certaimnes instances comme 13 Comimission
de prosection  du terrionre agncale (CFTACYH).

L Association & engagé Iavocat Guy
Bertrand afin de la !epr&mdl-:r. La basze de
=01 Argemeniation consistora 4 motire on
dvidence que la loi d’expropriation est
réserviée uniguement au gouvernement
du Québee ot aux municipalités dans le
but d acguerir des biens o fermins privés
en vue d'en faire des biens collecifs
(pomts, Toutes, lignes).

Dang e cas du pipeling d°Uliramar,
|‘apl'.ﬁ.1"' dinonce que le !ra.jl‘:! chasi e sodt
pas colut du « mpindre impact » et gue
b potrvoir & expropeiation accordé & U ramar
par la Loi 229 lu permetira d"acquénr des
partics de terrains privis pour en faire un
bien privé pluotd que collectil qui génére-
ra des béntfices privés pour des intéréts
privés.

Les membres de "apPAF craignent que
d'autres entreprises privees puissent sc
servir de ce précédent pour exiger pour sux
des lois semblables aux lois 229 e1 219, 4



